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تاثير الضغط الانتخابي لمبيدي الازيميثيوفوس والبرمثرين في زيادة مقاومة الذباب المنزلي 
المحلى 


فریال بهجت هرمز صالح حسن سمير حسام الدين عبدالله محمد صالح 
قسم وقاية النبات /كلية الزراعة -جامعة بغداد 


المستخلص 

تعد ظاهرة المقاومة في الذباب المنزلي من بين المشاكل التي تواجه العاملين في مجال مكافحة الحشرات وتنشاً المقاومة من تكرار استخدام المبيدات 
الكيمياوية .نفذت التجربة بهدف تقييم ضغط الانتخاب في حشرة الذبابة المنزلية لمبيدي ك0طمنطاء"إ هھ و «ااط٤عمصاعم‏ .اظهرت النتائج زيادة 
المقاومة في الذبابة المنزلية باستعمال المبيدين . ازدادت المقاومة بتقدم الاجيال وحدث زيادة في قيم م10 ونسبة المقاومة للسلالة . كان مبيد البرمثرين 
اكثر تاثيرا من مبيد الازيميثيوفوس في ظهور المقاومة . كانت قيمةم:10 لجيل الاباء0.75 و 0.051 مايكروغرام/أنثى مقارنة مع السلالة المختبرية 
الحساسة التي بلغت قيمة م٥1‏ فيها0.03 و0.008 مايكروغرام/أنثى.اما في الجيل العاشر فقد وصلت قيمة م1 الى 2.8 و 1.44 مايكروغرام/أنثى . 
بلغت القيمة 6.14 و 4.46 مايكروغرام/أنثى في الجيل الثاني والعشرين كذلك حصلت زيادة في نسبة المقاومة لسلالة الذبابة المنزلية مع تقدم الاجيال ويلغت 
في جيل الاباء25 و6 اضعاف اما في الجيل العاشرفبلغت 93 و 180 ضعفا وفي الجيل الثاني والعشرين الى 204 و557 ضعفا في كل من مبيدي 
الازيميثيوفوس و البرمثرين بالتتابع .ويمكن الاستنتاج بأن الزيادة في نسبة المقاومة تختلف حسب نوع المبيد والمجموعة الكيمياوية التي ينتمي اليها .ان 
اهمية هذه الاختبارات المتعلقة بمقاومة الحشرات للمبيدات تكمن في التخطيط لادارة المبيدات المستعملة في مجال مكافحة حشرات الصحة العامة . 


The Iraqi Journal of Agricultural Sciences 40 (5):90-101 (2009) Hermize et al. 
EFFECT OF SELECTIVE PRESSURE OF AZAMETHIPHOS AND 


PERMETHRIN ON LOCAL HOUSEFLY 


Feryal B. Hermize Saleh H. Samir H.A.A.Salih 
Plant Protection Dept., College of Agriculture, 
Univ. of Baghdad 
ABSTRACT 


Resistance of housefly to insecticides is considered among the serious prolems facing the workers in insect control. 
This phenomenon results due to frequent use of pesticides. This experiment was conducted to evaluate the selective 
pressure of azamethiphos and permethrin in changing resistance in housefly. Results showed that the resistance was 
developed faster in housefly strain when exposed to permethrin as compared to azamethiphos .The results also 
indicated that values of LD; ratio was increased as the generation advanced .The values of LD;s, of parent 
generations were 0.75 and 0.05 ug / female as compared to sensitive strain which values were 0.03 and 0.008 ug / 
female. In 10th generation, the LD; was 2.81 and 1.44 ug / female then increased to 6.14 and 4.46 pug / female in 22 
generation .The resistance ratio was increased as generation advanced , the values were 25 and 6 in parent 
generations and increased to 93 and 180 folds in 10" generation to 204 and 557 folds in 22™" generation for 
azamethiphos and permethrin, respectively . In conclusion, the increase in resistance ratio varied according to the 
chemical group of pesticide.The importance of the tests related to insect resistance help in insects management in 
public health as transmitter for vectors to human and animals. 
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المقدمة 
الذبابة المنزلية .1 »ع ااsء” d0‏ »ءئ»/ من الحشرات التي 
تتواجد وتتكائثر في بيئة الانسان والحيوان» ولكونها تعد من 
الحشرات المهمة لتأثيرها في صحة الإنسان من خلال نقلها 
للعديد من المسببات المرضية متل فايروس التهاب الكبد 
المعدي ومسببات الأمراض المعدية كالزحار الباسلي والكوليرا 
والتيفوئيد والطفيليات الأولية وبيض عدة أنواع من الديدان 
الشريطية والديدان الخيطية (1). استخدمت المبيدات الكيميائية 
في مكافحة الأفات لكونها سهلة التطبيق وقليلة التكاليف 
وسريعة النتائج » إلا إن الاستعمال المكثف وعدم اتباع 
الأسلوب العلمي في المكافحة أدى إلى ظهور حالة مقاومة 
الآفات للمبيدات. تعد ظاهرة المقاومةإحدى المشاكل المهمة 
والتي تواجه العاملين في مكافحة الآفات الزراعية والطبية إذ 
يؤدي ظهورها إلى تكرار عدد مرات الرش مع زيادة جرعة 
المبيد المستعمل» وينعكس ذلك سلبيا على أحداث إضرار بيئية 
وانفجار سكاني لمسببات الأمراض التي تنتقل إلى الإنسان 
والحيوان عند عدم مكافحة نواقل الامراض. 

وجد الباحث 0۷4ءiه)‏ (12) بأن ظهور مشكلة المقاومة 
للمبيدات تعد من العوامل المحددة لمقاومة الذباب المنزلي في 
جمهورية سلوفاكيا . 

ان الضغط الانتخابي للمبيد المستخدم هو العملية المباشرة 
المسببة لظهور السلالات المقاومة ضد المبيدات المستخدمة 
بقتل الأفراد الحساسة بينما تنجو الأفراد المقاومة وباستمرار 
تعرضها لأجيال المبيد يستمر الانتخاب وتتكون سلالة مقاومة 
وتزداد درجة مقاومتها باستمرار تعرضها لتراكيز قاتلة من 
المبيد ( 3 .)5٠‏ إن مجتمع الآفة يستجيب لمجموعة العوامل 
التي تطراً في بيئتها بامتلاكها المقدرة على استغلال التباين 
الوراتي الموجود لتستطيع مجابهة الظروف المضادة من خلال 
عمليات البقاء والتأقلم المعروفة بالانتخاب الذي يسمح لأفراد 
معينة تمتلك سمات خاصة كيمياء حيوية» وظيفية وسلوكية 
بالتكاثر بشكل أكبر من الأفراد الأخرى التي لا تحمل هذه 
السمات (2).ان للأداء الحياتي للآفة الحشرية دورا هاما في 
تطوير المقاومة تحت ضغط الانتخاب منها عدد الأجيال 
السنويةء والنسل الناتج عن كل جيل» وسلوك التزاوج فكلما 
كان عدد أجيال الآفة كبيراً ومعدل التكاترعاليا أدى ذلك إلى 
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زيادة معدل تطور المقاومة. يعد مبيد الازيميثيوفوس من بين 
أكثر مبيدات الفوسفور العضوية المستعملة لمكافحة الذبابة 
المنزلية في العالم.ان أول استعمال للمبيد كان في الدانمارك 
والمملكة المتحدة سنة 1983 بشكل طعوم وطلاءء لفعاليته في 
منع ظهور المقاومة المشتركة مع المبيدات الأخرى. على 
الرغم من ذلك ظهرت المقاومة بعد سنة من استعمال المبيد 
في الدانمارك (14,13) بسبب ضغط الانتخاب الذي حصل 
نتيجة الاستعمال الواسع والمتكرر لهذا المبيد في حقول تربية 
الأبقار والأغنام والدواجن لمكافحة أنواع الذباب المختلفة 
(17). وجد في احدى التجارب أنه عند تسليط ضغط انتخابي 
بمبيد الازيميثيوفوس لسلالة من الذبابة المنزلية وتعريضها 
بشدة لضغط انتخابي بالمبيد فان هناك احتمال ظهور المقاومة 
وقد تكون سريعة (11) .استخدم مبيد البرمثرين في مكافحة 
الذبابة المنزلية عام 1977 وهو من المبيدات البايروثرويدية 
المصنعة .اول تسجيل للمقاومة في الذبابة المنزلية لمبيد 
البرمثرين كان في الولايات المتحدة الامريكية في ولاية جورجيا 
عام 1984 بسبب ضغط الانتخاب الذي حدث بعد سنتين من 
استعمال المبيد وتم تقييم المبيد مختبرياً على أفراد الجيل الرابع 
عشر والخامس عشر للسلالة المختبرية التي جمعت من حقول 
تربية الدواجن فقد بلغت نسبة المقاومة 36 ضعفاً (9).في 
دراسة اخری (7)وجد بأن استخدام المنشط ارہ ممم 

مل0>iاuط‏ أدى الى زيادة نسبة الموت مع تقليل نسبة 
المقاومة .في بريطانيا وجد C141١‏ (8) بأن قيمة نسبة 
المقاومة تزداد وتحصل بشكل أسرع عند استخدام وو[ 
مقارنة مع 1550 في ولاية نيويورك عند تقييم المقاومة 
لسلالات الذبابة المنزلية في 10 حقول للألبان لمبيد البرمثرين 
لأفراد الجيل الأول والتاني سجلت مقاومة عالية في كل من 
الحقول المشمولة بالدراسة (21).هذا ونظرا للاستخدام الواسع 
لمبيدي الازيميثيوفوس و البرمثرين في العراق فقد هدفت هذه 
التجربة الى معرفة تأثير ضغط الانتخاب بالمبيدين لعدة اجيال 
للتعرف على مدى تطوير المقاومة عند تعرض حشرة الذبابة 
المنزلية لعدة اجيال الى المبيدين . 
المواد وطرائق العمل 
أجريت التجربة في مختبرات قسم الوقاية /كلية الزراعة/ جامعة 
بغداد. جمعت اليرقات من حقل الدواجن بتاريخ 2001/8/20. 
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وضعت البالغات بعد خروجها من طور العذراء في أقفاص 
التربية بأبعاد 25 × 25 × 25 سم3»غذيت البالغات على 
وسط مكون من حليب مجفف وسكر بنسبة 1 : 1 بعد إذابته 
في الماء ءربيت الحشرة على درجة حرارة 28 2± ° م 
ورطوبة نسبية 30-25 % (11) أخذت البيوض من الوسط 
الغذائي ووضعت في أواني بلاستيكية تحوي نصف كغم وسط 
غذائي وربيت اليرقات في الوسط الصناعي المكون من عليقة 
للأسماك مكوناتها : شعير %20 ونخالة طحين حنطة 
0 وكسبة زهرة الشمس %20» وعدس %10 وبروتين 
حيواني %10» ودهن نباتي %3» ودبس %4» وکلس %3. 
خلطت المكونات بشكل جيد مع 5 غم خميرةء أخذت 600 غم 
من العليقة واضيف لتر واحد ماء إلى مكوناتها . ربيت 
اليرقات في حاضنة بدرجة حرارة 28 +2 ”م ورطوبة نسبية 
%70-00 ومدة الإضاءة 12 ساعة»ء عند تحول اليرقات 
للعمر الأخير وضعت طبقة رقيقة من نشارة الخشب للسماح 
بتعذر الحشرة وخروج البالغات للتزاوج تم تشخيص الحشرة في 
متحف التاريخ الطبيعي / جامعة بغداد. تم تحضير 
تراكيزمبيد الازيميثيوفوس باستخدام المادة الفعالة للمبيد 
بتركيز 99.7 % »و لمبيد البرمثرين بتركيز 94.6 وذلك 
بتحضيرالمحلول الاساسي بتركيز 1000 ملغم/لتر بوزن كمية 
معلومة من المادة الفعالة وإذابتها في 100 مل أسيتون 
کمحلول اساسي S٥)‏ ومنه تم تحضير باقي التراکیز . 


استخدمت طريقة المعاملة الموضعية Topical‏ 
Application‏ بجھاز Arnold Hand‏ 
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icaterاMicroapp‏ في تقييم بالغات الذبابة المنزلية بعدة 
تراكيز من المادة الفعالة للمبيد مذابة بالأسيتون بالتقطير على 
السطح الظهري للمنطقة الصدرية لإناث الذبابة المنزلية (8). 
واستخدمت القطیرة 5۲٥p1٥٤‏ بحجم واحد مایکرولیتر اس لکل 
أنثى. اختيرت الإناث بعمر 5-3 أيام في التقييم» بعد جمعها 
من الأقفاص وضعت في أواني زجاجية أبعادها7 × 14 سم. 
استخدم غاز ثنائي اوكسيدالكاربون في تخدير الحشرات لمدة 
خمس دقائق قبل معاملتها بالمبيد. اختيرت سلالة من الذبابة 
المنزلية وتم تعريضها للضغط الانتخابي بمبيد الازيميتيوفوس 
و مبيد البرمثرين ولمدة اثنين وعشرين جيلاً > استخدمت 4 
تراکیزمن کل مبید وبواقع 3 مکررات لکل ترکیز في کل جیل 
مع معاملة المقارنة باستعمال الأسيتون فقط . استخدمت 100 
حشرة للذباب المنزلي لكل مكرر. قدرت نسبة الموت المئوية 
بعد 24 ساعة من المعاملة وصححت نسبة الموت على 
حسب معادلة 0طا۸ (6). عرضت أفراد الذبابة المنزلية إلى 
ضغط الانتخاب للحصول على قيمة م105 لمبيدي 
الازيميثيوفوس و البرمثرين ثم أخذت الأفراد الباقية من 
الجرعة القاثلة م1 ويعد وضعها للبيض أخذت البالغات 
الناتجة لهذا الجيل وعرضت إلى التراكيز نفسها التي عرضت 
لها في الجيل السابق وزيدت التراكيز عن التراكيز المستعملة 
في الجيل السابق إذا حدث انخفاض في تأثير التراكيز 
للمبيدات المستعملةء واستعملت المعادلة الآتية لقياس ضغط 
الانتخاب (4): 


م5[ السلالة المقاومة 


نسبة المقاومة 


تركت افراد من الذبابة لمدة خمسة وعشرين جيلا من 
دون التعرض لاي مبيد لتحديد السلا لة الحساسة التي 


للسلالة بمبيدي الازيميثيوفوس و البرمثرين .واستخدم برنامج 
Statisticas Package For Social Sciences‏ 
(SPS5)تحلیل‏ البروبت "0812م 
أتحليل البيانات. 

النتائج والمناقشة: 


probite analysis 
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م5[ السلالة الحساسة 


أظهرت النتائج (جدول1) لسلالة الذبابة المنزلية المنتخبة بمبيد 
الازيميثيوفوس لأثنين وعشرين جيلاً وجود زيادة واضحة في 
قيم م15 ونسبة المقاومة لقيمة الميل للسلالة وكانت قيم 

مو كما في الشكل (1) . ففي جيل الآباء (م) بلغت قيمة 
و٥[‏ 0.75 مایکروغرام/أنثى عند مقارنتها مع السلالة 
المختبرية الحساسة التي بلغت فيها قيمة 1550 0.03 
مایکروغرام/أنتی. بدات قيمة 155 بالتزاید جیلاً بعد جیل اذ 
بلغت قيمة م15 في الجيل الخامس 1.60 مايكروغرام/أنٹىء 
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أما في الجيل العاشر فقد بلغت 2.81 مايكروغرام/ أنثى وفي 
الجيل الخامس عشر بلغت 3.90» و تضاعفت في الجيل 
العشرين وكانت 5.41 مايكروغرام/أنثى» ووصلت إلى 
4 مايكروغرام/أنثى في الجيل الثاني والعشرين.اما نسبة 
المقاومة (شكل2) للسلالة المقاومة فقد لوحظ وجود زيادة فيها 
اذ بلغت للجيل الاول 25 ضعفا وبدأت نسبة المقاومة بالتزايد 
جيلاً بعد جيل. على أثر ذلك بلغت نسبة المقاومة إلى 53 
ضعفا في الجيل الخامس . اما في الجيل العاشر فبلغت نسبة 
المقاومة 93 ضعفاً وفي الجيل العشرين تضاعفت نسبة 
المقاومة وكانت 180 ضعفا على الترتيب. وبنسبة مقاومة 
4 ضعفا في الجيل الثاني والعشرين .اختلفت قيمة الميل 
للأجيال المختلفة (جدول1) ولكن بشكل عام كانت هناك 
زيادة واضحة في القيمة مع تقدم الأجيال. كانت قيمة الميل 
لجيل الآباء 2.31 في حين كانت قيمة الميل في الجيل 
الخامس3.21. أما في الجيل العاشرفقد بلغت قيمة الميل 

3.في الجيل الخامس عشر كانت 7.66 وتضاعفت قيمة 
الميل إلى 8.88 في الجيل العشرين ووصلت في الجيل الثاني 
والعشرين9.16. من قيمة الميل يتضح وجود زيادة باتجاه 
المقاومة عند مقارنة الحساسية لجيل الآباء (۲) مع حساسية 
الجيل الثاني والعشرين.يظهر شكل (5) استجابة السلالة للمبيد 
من جيل الاباء الى الجيل الثاني والعشرين عند مقارنتها 
بالسلالة الحساسة اذ بدا تماتل افراد السلالة كلما ابتعدنا عن 
السلالة الحساسة جيلا بعد جيل ويظهر الجيل الثاني والعشرين 
بوضوح هذا التماثل نتيجة التعرض لضغط الانتخاب بالمبيد 
أن هذه النتائج تتفق مع نتائج أخرى (16) عند تقييم سلالة 
من الذبابة المنزلية وبطريقة المعاملة الموضعية كانت نسبة 
المقاومة 20 ضعفاً لمبيد الازيميثيوفوس وكانت نسبة المقاومة 
في دراستنا الحالية 25 ضعفاً لجيل الآباء . كذلك سجلت 
نسبة مقاومة لمبيدات الفوسفور العضوية بلغت 220 ضعفاً 
تتشابه هذه النتيجة مع نتيجة دراستتا الحالية التي وصلت فيها 
نسبة المقاومة إلى 204 ضعفاً . وتتفق النتائج مع نتائج 
دراسة سابقة (11) إذ وجد عند تسليط ضغط انتخابي بمبيد 
الازيميتيوفوس لسلالة من الذبابة المنزلية لمدة فصل واحد 
ازدادت نسبة المقاومة الى 82 ضعفاً. من ذلك نجد أنه عند 


انتخاب سلالة وتعريضها لضغط انتخابي ڊ بمبيد فأن هناك 
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احتمال ظهور المقاومة. كذلك وجد في احدى التجارب (15) 
ان نسبة المقاومة لمبيد الازيميتيوفوس بلغت 240 ضعفاً عند 
تسليط ضغط انتخابي خلال 23 جيلا لإحدى سلالات الذبابة 
المنزلية. يعزى سبب حدوث مقاومة لسلالات الذبابة المنزلية 
المتعرضة إلى مبيد (الازيميثيوفوس وهو من مبيدات الفوسفور 
العضوية التي لها خاصية التأثير في عملية النقل الكيمياوي 
للايعازات العصبية في الحشرات وبالتحديد على أنزيم الاستيل 
کولین استیرز (ACHE) ) acetyIcholineserase‏ . اشار 
مءاP‏ (19) إلى وجود ألفة عالية بين أنزيم الاستيل كولين 
)A€CH8(‏ ومبید 
الازيميثيوفوس. إن سبب ظهور المقاومة لمبيدات الفوسفور 
العضوية نتيجة لتغير في موقع الحامض الأميني ع«iءرا6‏ 
إلى ع«ناھ۷ في بروتıنات acetyIcholinesterase pıjiÎ‏ 
(23). اما لمبيد البرمثرين (جدول2) فكانت قيمة م155 اقل 


acetylcholinesterase jرıüتسl‎ 


مقارنة مع مبيد الازيميثيوفوس لأثنين وعشرين جيلاً وجود 
زيادة واضحة في قيمة 150 ونسبة المقاومة مع ارتفاع قيمة 
الميل للسلالة وكانت قيممء1 قليلة في البداية كما في 
الشكل 3 . تراوحت القيم 0.051 مايكروغرام/أنثى لجيل الآباء 
(م) عند مقارنتها مع السلالة المختبرية الحساسة التي بلغت 
فيها قيمة 1050 0.008 مایکروغرام/أنثی. بدات قيمة )10 
بالتزايد جيلاً بعد جيل اذ بلغت قيمة م10 في الجيل 
الخامس 0.43 مايكروغرام/أنثى» أما في الجيل العاشر فقد 
بلغت قيمة 0م125 1.44 مايكروغرام/ أنشوقي الجيل الخامس 
عشر بلغت قيمة م155 2.56 و تضاعفت في الجيل 
العشرين وكانت 3.66 مايكروغرام/أنثى. فيما بلغت قيمة 
40[ إلى 4.46 مايكروغرام/أنثى في الجيل الثاني 
والعشرين . 

اما نسبة المقاومة (شكل4) للسلالة المقاومة فقد لوحظت وجود 
زيادة فيها اذ بلغت للجيل الاول 6 اضعاف وبدات نسبة 
المقاومة بالتزايد جيلاً بعد جيل. على أثر ذلك وصلت نسبة 
المقاومة إلى 53 ضعفا في الجيل الخامس » اما في الجيل 
العاشر بلغت نسبة المقاومة 180 ضعفاً وفي الجيل الخامس 
عشر كانت نسبة المقاومة 315 › وفي جيل العشرين 
تضاعفت نسبة المقاومة وكانت 457ضعفا »وبلغت نسبة 
المقاومة 557 ضعفا في الجيل الثاني والعشرين. 
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اختلفت قيمة الميل للأجيال المختلفة (جدول1) › 
ولكن بشكل عام كانت هناك زيادة واضحة في القيمة مع تقدم 
الأجيال.كانت قيمة الميل لجيل الآباء 1.73 في حين كانت 
قيمة الميل في الجيل الخامس 2.02. أما في الجيل العاشر 
بلغت قيمة الميل 6.51 وفي الجيل الخامس عشر كانت 
5.تضاعفت قيمة الميل إلى 10.62 في الجيل العشرين 
وبلغت في الجيل الثاني والعشرين 13.34. يتضح من قيمة 
الميل وجود زيادة باتجاه المقاومة عند مقارنة الحساسية لجيل 
الآباء (۶) مع حساسية الجيل الثاني والعشرين.يظهر شكل 6 
استجابة السلالة المقاومة للمبيد من جيل الاباء الى الجيل 
الثاني والعشرين وعند مقارنة جيل الاباء(م ) بخط السمية 
للسلالة الحساسة يظهر اتجاه خط السمية الى الحساسية 
ولكن بعدها بدا تماثل افراد السلالة المقاومة كلما ابتعدنا عن 
السلالة الحساسة جيلا بعد جيل ويظهر وضوح هذا التماتل 
في الافراد من الجيل العاشر الى الجيل الثاني والعشرين نتيجة 
تعرض السلالة لضغط الانتخاب بالمبيد. تتفق هذه النتيجة مع 
التي أجراهما نه1-ن× و زوه (24) إذ وجدا مقاومة عالية 
للمبيدات البايروترويدية عند تسليط ضغط انتخابي على سلالة 
من الذبابة المنزلية. كذلك سجلت مقاومة عالية لمبيد 
1n‏ اetصerمpرء‏ في احدى سلالات الذبابة المنزلية إذ بلغت 
نسبة المقاومة 81 و 387 ضعفا للجيلين الأول والثاني (10) 
وهذا يدل على سرعة تطوير المقاومة للمبيدات البايروترويدية 
عند تسليط ضغط انتخابي. كذلك سجل ن)‌iسه؟‏ واخرون 
(20) مقاومة عالية لمبيد البرمثرين بلغت 120 ضعفاً في 
إحدى السلالات التي أجريت عليها الدراسة. في اختبار عن 
الضغط الانتخابي بمبید ١۲۳”6۲1۲1ءصرء‏ أوضحت النتائج 
بأن الوصول إلى مستوى علدب للمقاومة بالمبيد تطلب اجراء 
تسعة عشر انتخابا بمبيد «ناطاعصإعمرء اذ بلغت نسبة 
المقاومة 12906 ضعفاء و عند المقارنة مع سلالة ©R8؟‏ 
الحساسة اوضحت النتائج سرعة تطوير المقاومة بمبيد 
cypermethrin‏ للسلالة المختبرية للذبابة المنزلية باستخدام 
المعاملة الموضعية (25). ان مبيد البرمثرين من المبيدات 
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البايروثرويديةالتي تؤثرفي قنوات الصوديوم في عملية النقل 
ار ا ا 
تسبب صدمة عصبية ٣‏ س0ل)ءمصK‏ . إن ظهور المقاومة 
للمبيدات البايروثرويدية سببها عدم حساسية قناة الصوديوم في 
عة الفقل الكهرباتي لاتيارات العف ية قى اتجهار 'الخضي 
تم حدوت المقاومة للصدمة العصبية Knockdown‏ 
(sistance‏ سببها طفرة في موقع الحامض الأميني 
leucine‏ إلی 
الدراسات التي قام بها 8۲٤٥ای‏ (13) بأن مبيدات 
الفوسفور العضوية ومنها مبيد الازيميثيوفوس يكون تأثيرها 
على أنزیم عھ۲)ءع»ناهطءارtمA‏ . وشار نفس الباحث 


€heny1aaninم18,12(p).‏ شارت احدی 


(14) بعدم وجود مقاومة مشتركة بين مبيدي الازيميثيوفوس 
ومبيد 10×4۳ع 14ط وعلية فانه ينصح بأستخدام المبيد 
الأخير في حالة حصول مقاومة للذباب المنزلي لمبيد 
الازيميثيوفوس . 

يتضح من هذه النتائج بان عملية الانتخاب في أفراد الجيل 
الأول استبعدت الأفراد الحساسة النقية (88) وبقيت الأفراد 
الخليطة )۸5S(‏ والمتماثظة النقية )۸RR(‏ وبسبب عملية 
الانتخاب وانعزال أفراد المجتمع في الأجيال المعرضة إلى 
الانتخاب بالمبيد انخفضت أعداد الأفراد الحساسة )85S(‏ مع 
حصول زيادة في الأفراد الخليطة (85) والأفراد المتماثلة 
(88) لانهما يحملان جين المقاومة من خلال الزيادة في 
قيمة م5[ وقيمة الميل باتجاه المقاومة. تماتل الاستجابة 
للمبيد بين أفراد المجتمع للجيل 4 .اشارت النتائج كذلك الى 
ان تعريض سلالة من الذبابة المنزلية الى مبيد 
بشكل مستمر ولمدة اثنين وعشرين جيلا ادى الى حصول 
نسبة مقاومة عالية بلغت557 ضعفا وكذلك الاعتماد على 
مبيد واحد ولمدة طويلة يؤدي الى حدوث ضغط انتخابي ومن 
ثم ظهور حالة المقاومة في الحشرة. ان أهمية الاختبارات 
المتعلقة بمقاومة الحشرات للمبيدات تكمن في التخطيط في 
ادارة المبيدات المستعملة في مجال مكافحة حشرات الصحة 
العامة لاهميتها كنواقل لمسببات الامراض للانسان والحيوان. 


البرمتثرين 
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جدول1. استجابة أفراد الذبابة المنزلية للضغط الانتخابي بمبيد الازيميثيوفوس 


الجيل 


(P) 
F1 


F2 
F3 
F4 
F5 
F6 
F7 
F8 
FO 
F10 
F11 
F12 
F13 
F14 
F15 
F16 
F17 
F18 
F19 
F20 
F21 
F22 


اة المخترية الحساة 


LD 
el 
0.15 
0.97 
1.35 
1.44 
1.49 
1.60 
L7 
2.04 
2.3 
2.56 
2.81 
3.3 
3.48 
3.56 
3.0 
3.0 
4.01 
4.24 
4.56 
4.81 
5.41 
5.5 
6.14 
0.03 


95% 
حدود الثقة 
1.04-0.54 
1.03-0.91 
1.41-1.28 
1.51-17 
1.56-1.41 
1.68-1.51 
1.82-1.62 
2.21-1.91 
94.-2.33 
2.792.40 
0.-2.93 
3.499 
3.60-3.38 
3.69-3.46 
3.90-3.72 
4.00-3.82 
4.113.0 
4.34-4.14 
4.712-4.40 
4.90-4.72 
5.53-59 
6.01-5.54 
6.25-6.02 
0.37-0.03 


الميل + الخطاً 
اني 
2.1+ 0.12 
2.9+ 0.18 
4.3+ 0.27 
3.9+ 0.26 
3.74 ± 0.26 
±3.21 0.26 
3.05 ± 0.26 
6.± 0.33 
£3.11 0.33 
3.69 ± 0.34 
4.3+ 0.41 
±9 0.51 
6.94 + 0.51 
6.6 ± 0.52 
1.0+ 0.59 
7.6 ± 0.58 
7.95 ± 0.66 
7.99 ± 0.66 
8.11+± 0.68 
6.+± 0.75 
8.88 ± 0.86 
£9.10+ 0.94 
9.16+ 0.96 
2.9 0.15± 


* ۲ تمثل الآباء و ۴1 - ۴22 تمثل الجيل الأول إلى الجيل الثاني والعشرين على الترتيب . 
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نسبة المقاومة 
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جدول 2. استجابة أفراد الذبابة المنزلية للضغط الانتخابي بمبيد البرمثرين 


الجيل 


(P) 
F1 


F2 
F3 
F4 
F5 
F6 
F7 
F8 
FO 
F10 
F11 
F12 
F13 
F14 
F15 
F16 
F17 
F18 
F19 
F20 
F21 
F22 


السنلالة المخثبرية الحساة 


LDso 
gl 

0.051 
0.06 
0.08 
0.13 
0.20 
0.43 
0.68 


0.92 
1.19 
1.31 
1.44 
1.76 
1.78 
1.80 
2.6 
2.56 
2.81 
2.83 
3.08 
3.6 
3.66 
3.99 
4.46 
0.008 


95% 
حدود الثقة 
0.057-0.046 
0.06-0.05 
0.09-0.07 
0.14-0.11 
0.23-17 
0.47-0.39 
0.75-0.61 
1.04-0.8 
1.24-1.3 
1.38-1.3 
1.48-1.40 
1.81-1.71 
1.83-1.74 
1.85-1.5 
3.23-09 
2.59.6 
3.882.5 
3.03-25 
3.19-2.8 
3.31-3.21 
3.75.17 
4.09-3.8 
4.57-44 
0.011-0.006 


هرمز واخرون 

الميل + الخطاً نسبة 

القياسي المقاومة 
1.3+ 0.11 6 
£1.83 0.11 71.5 
1.3+ 0.10 10 
1.49 ± 0.10 16 
0.10±1.45 25 
2.02+± 0.14 53 
2.04 +± 0.14 85 
2.6+ 0.20 115 
4.43+ 0.24 148 
5.93 ± 0.36 163 
6.51 ± 0.38 180 
6.47 ± 0.58 220 
1.3+ 0.58 222 
0.58±7.28 225 
6.0 ± 0.58 210 
7.65 0.63 315 
£8.19 0.63 351 
8.31+ 0.70 366 
£9.93 0.73 385 
10.7 ± 0.73 407 
10.62 ± 0.75 457 
20 ± 0.75 498 
13.4+± 0.75 557 
±1.45 0.10 - 


* ۲ تمتل الآباء و ۴1 - ۴22 تمتل الجيل الأول إلى الجيل الثاني والعشرين على الترتيب . 
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azamethiphos 


250 
200 
150 
100 
50 
0 


والعشرون 


LD5O 


Generations 


شكل1. قيم ر10 لسلالة من الذبابة المنزلية مقاومة لمبيد الازيميثيوفوس بعد تعرضها للضغط الانتخابي لاثنين وعشرين جيل. 


azamethiphos 


250 
200 
50 
0 


الثاني الشرون_ الخامشن خث لخامس الآباء (۲) 
والعشرون 


ت 
o‏ 
Oo‏ 


Resistance ratio 
= 
2 


Generations 


شكل2. نسبة المقاومة لسلالة من الذبابة المنزلية مقاومة لمبيد الازيمب يميثيوفوس بعد تعرضها للضغط الانتخابي لاثنين وعشرین 
جیل. 
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شكل3. قيم10 لسلالةمن الذبابة المنزلية مقاومة لمبيد البرمثرين بعد تعرضها للضغط الانتخابي لاثنين وعشرين جبل‎ 
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شكل4. نسبة المقاومةلسلالةمن الذبابة المنزلية مقاومة لمبيد البرمثرين بعد تعرضها للضغط الانتخابي لاثنين وعشرين جيلا 
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100 


)%( نسبة الموت‎ 
O 
Oo 


40 

السلالة الحساسة م 30 
الجيل الأول 0 

الجيل الخامس ۸ 0 
الجيل العاشر × 

الجيل الخامس عشر × 10 
الجيل الثاني والعشرون ° 

0 
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نكلك متخا الفاانة اتمقاوة ت ن ا اشن ورون ج فة او 


100 
90 
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50 
40 
السلالة الحساسةم 30 
جيل الآباء 0 
الجيل الخامس A‏ 20 
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: 4 0 
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nirh†ِ mn rep ترکیز المڊید‎ 


شكل 6. أستجابة السلالة المقاومة لمبيد البرمثرين بعد أثنين وعشرين جيلاً لمبيد البرمثرين 
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